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Умолчание и обман: роль ожиданий
собеседника
Эпиграф

Одно дело скрывать; совсем другое — не раскрывать.

Цицерон, «Об обязанностях», III.52, реплика Диогена в переданном споре с Антипатром;
перевод Walter Miller, русский перевод United Wisdom. Это сторона обсуждения, а не
окончательный вывод Цицерона.

О чём эта статья
Рита предлагает друзьям провести мастерскую у неё дома в субботу. Она пишет, что
утром в комнате тихо, есть большой стол и всем хватит мест. Мастерская назначена на
вторую половину дня. Рита знает: после обеда сосед будет несколько часов сверлить
стену. Она об этом не говорит, потому что иначе друзья выберут другое место. Когда
встреча срывается, Рита защищает сообщение: каждое слово было правдой, а о ремонте
никто не спрашивал.

Речь идёт об обычной встрече между взрослыми. В условной сцене молчание работает
вместе с выбором правдивых сведений. Вопрос касается не обязанности рассказать всю
жизнь, а того, какое понимание Рита сознательно поддержала у людей, принимающих
решение. Разберём, когда ожидание обосновано, как его создаёт роль говорящего и
почему личная граница отличается от скрытого существенного условия. Нельзя считать
любую недосказанность обманом или любое отсутствие прямой лжи честностью. Нужно
вернуть разговору предмет, время, адресатов и возможность уточнить значимое до того,
как люди начали опираться на предложенную картину.

I. Молчание приобретает смысл внутри разговора
Комната бывает тихой утром, и это действительно верное наблюдение. В разговоре о
дневной мастерской его функция другая. Оно предлагается как основание выбора места,
хотя Рита знает, что подходящее время не совпадает с тихим. Человек может не
произнести ложного предложения и всё же намеренно устроить неверное понимание.
Нужно оценить не отдельную фразу в пустоте, а то, для какого решения она была
сказана. Если мы отрезаем время и цель, достоверное утверждение кажется полным
ответом, хотя собеседник получил сведения о другой ситуации.
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Ожидание создаёт также сама форма предложения. Рита выступает хозяйкой и
организатором, перечисляет подходящие условия и приглашает подтвердить участие.
Друзья не спрашивают, не будет ли сверления, потому что им сообщают о пригодности
помещения. Это не означает, что хозяйка обязана предвидеть каждый возможный звук.
Она знает конкретное препятствие на назначенное время и выбирает не упоминать его
ради согласия. Различие между неизвестным событием и известным исключением из
предложенной картины важно: первое может оказаться неудачей, второе относится к
способу, которым решение было получено заранее.

Смысл молчания зависит от совместной задачи. В обычной беседе о любимой комнате
Рита может говорить об утренней тишине, не составляя прогноз на все выходные. При
предложении дневной мастерской информация о шуме меняет возможность услышать
друг друга. Тот же факт оказывается существенным для определённого решения.
Поэтому недостаточно требовать рассказывать всё или разрешать умалчивать обо всём,
пока не задан точный вопрос. Оба правила теряют разговор. Нужен более конкретный
взгляд: какие сведения сейчас представлены как пригодные для выбора и какое
исключение говорящий знает, но оставляет скрытым?

Человеческая речь неизбежно неполна. Нельзя перечислить всё устройство квартиры,
историю соседей и каждую вероятность субботнего дня. Ответственность за
недосказанное не равна бесконечной энциклопедии. Она связана с заметным
существенным условием и собственным вкладом в ошибочную картину. Рита может
честно описать степень знания: сосед сообщил о работе после обеда; она не знает
точного окончания; мастерскую можно перенести на утро или в другое помещение.
Такая неполнота оставляет людям реальное понимание границы, вместо того чтобы
выдавать известную часть за достаточную для решения, к которому она не относится.

II. Не всякое ожидание собеседника становится нашей
обязанностью
Предположим, один друг ожидает, что на мастерской будет приготовлен обед. Рита этого
не обещала, о еде не говорила, а прежние встречи проходили по-разному. Его ожидание
может быть искренним, но искренность сама не делает его обоснованным. Нужно
выяснить, откуда оно возникло. Если никто не создавал такого понимания, отсутствие
обеда не равно обману. Если Рита написала, что день будет устроен как в прошлый раз,
когда она угощала всех, вопрос иной. Ожидание имеет историю, которую стоит
проверить, прежде чем распределять ответственность по силе разочарования.

Обоснованность может опираться на прямое соглашение, повторяющийся порядок, роль
в общей задаче и ответ на конкретный вопрос. Ни одно основание не действует
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бесконечно. Привычный обед можно отменить, если изменение сообщено вовремя. Роль
хозяйки не означает принятия всех личных потребностей гостей. Но если она сама
приглашает людей полагаться на определённые условия, известное существенное
отличие нельзя считать исключительно чужой догадкой. Граница возникает не между
желаниями и отсутствием желаний, а между тем, что человек сам предположил, и тем,
что говорящий помог ему разумно принять за основу.

При сомнении полезно спросить: какое действие собеседник собирается совершить на
основании моего сообщения? Друзья выделяют время, приезжают с материалами и
рассчитывают на возможность разговаривать. Их понимание пригодности комнаты имеет
предмет. Если они дополнительно рассчитывают, что Рита оплатит всем дорогу, нужно
отдельное основание. Мы не обязаны молча принимать каждый расход, возникающий в
чужом воображении. Но нельзя смешивать неоправданное ожидание оплаты и
обоснованное ожидание сообщить известное препятствие. Отвергнув первое, мы не
получаем разрешения скрывать второе под общим названием личных границ и
самостоятельности гостей.

Друзья тоже участвуют в уточнении. Если мастерская требует особой тишины для
записи, это стоит сказать заранее. Рита может знать о ремонте, но не знать требований к
записи. Тогда обе стороны должны сделать существенное видимым. Совместная
ответственность не означает равный размер ошибки в каждом случае. Она означает, что
решение зависит от доступного знания обеих сторон. Рита сообщает известное о месте,
участники — существенное о задаче; никто не обязан угадывать всё. Такая работа
оставляет меньше пространства для претензии, устроенной задним числом вокруг
условия, которого другой действительно не мог знать.

III. Отказ от ответа отличается от полезной полуправды
Личная граница бывает ясной: Рита не обсуждает, кому принадлежит квартира, сколько
платит за неё и почему живёт одна. Эти сведения могут интересовать гостей, но не
нужны для проведения мастерской. Она может обозначить отказ прямо, сохранив
достаточную информацию о встрече. Это отличается от ответа, который намеренно
создаёт впечатление отсутствия шума. Граница говорит собеседнику, что определённый
доступ не предоставлен; полуправда побуждает его думать, что важный вопрос уже
закрыт. Оба ответа могут быть короткими, но их отношение к чужому решению
различается.

Можно отказаться и от вопроса, который для другого существенен. Тогда требуется
сохранить честное понимание: ответа нет, поэтому опираться на него нельзя. Если друг
спрашивает, будет ли комната доступна весь день, а Рита не хочет давать обещание, она
говорит об этом. Он решает, подходит ли неопределённость. Она не обязана
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предоставлять условие, которое не может гарантировать. Но не должна получать
согласие на полный день через фразу о свободном утре. Недостаток уверенности можно
обозначить без передачи всей частной истории, из которой он возник.

Полуправда часто соблазняет тем, что оставляет говорящему формальную защиту. Он
может позже указать на каждое точное слово и объявить все выводы собеседника
самостоятельными. В сцене Рита рассчитывает именно на вывод о тишине в нужное
время. Если бы друзья поняли сообщение буквально как сведения только об утре и
выбрали другое место после обеда, её замысел не сработал бы. Эта зависимость
помогает заметить действие: полезное для неё согласие связано не с точным
прочтением, а с ожидаемой ошибкой. Назвать это просто личной недоговорённостью
недостаточно.

Следует быть осторожнее и с привычной фразой, что другой сам должен был спросить.
Она уместна, когда его частное требование не было известно и никак не следовало из
задачи. Она становится слабым оправданием, когда говорящий знает препятствие,
представляет условия как подходящие и избегает именно того уточнения, которое
разрушит согласие. Ответственность не определяется только наличием вопросительного
знака. Важны вклад в картину и знание о её существенной неполноте. Иначе каждый
разговор превратится в состязание, кто заранее перечислит больше исключений, а
совместное решение станет почти невозможным даже между внимательными людьми.

IV. Источник показывает спор, а не одну удобную формулу
В книге III «Об обязанностях» Цицерон передаёт разногласие Диогена и Антипатра о
сведениях продавца, затем предлагает собственное решение. В III.52 Диоген различает
сокрытие и простое отсутствие раскрытия. В III.57 Цицерон связывает сокрытие с
желанием ради своей выгоды удержать в неведении тех, кому важно знать. Это
выбранный античный спор о нравственности сделки, а не современное право покупателя.
Для нашей сцены значим переход от молчания вообще к намеренному поддержанию
чужого незнания в существенном вопросе; различие позиций остаётся видимым.

Рита не продаёт товар, но хочет, чтобы мастерская осталась у неё. У неё есть свой
интерес, и сам по себе он допустим. Проблема начинается в способе получения
согласия. Она знает обстоятельство, которое друзья, вероятно, учтут, и рассчитывает,
что они его не учтут, потому что не узнают вовремя. Такой интерес можно назвать без
обвинения в общей корысти: ей хочется принять друзей и не менять план. Нравственная
оценка направлена на конкретную связь между желанием, знанием и поддержанной
ошибкой, а не на необходимость сначала доказать её плохой характер.
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Различение ошибки и намеренного обмана в §3 «О лжи» Августина также помогает не
объявлять любой неизвестный звук сокрытием. Если Рита ничего не знала о ремонте и
описала доступные сведения, последующий шум сам по себе не докажет ложь. В
соседнем выбранном обсуждении Августин рассматривает сложности отношения
сказанного и намерения. Мы используем ограниченное различение, сохраняя его
христианский контекст и не заявляя, что он дал современное определение каждой
формы умолчания. Собственный редакционный вопрос касается знания Риты о
существенном исключении и ожидаемого ею понимания собеседников.

В Притчах 12:23 сдержанность знания появляется рядом с оценкой речи и правдивости.
Мы не делаем из неё разрешение скрывать существенные условия ради выгоды.
Историческая мудрость о сдержанности напоминает, что полнота сообщения не
является самостоятельной добродетелью во всех обстоятельствах. Сопоставление
сохраняет различие: можно не раскрывать лишнее и при этом делать видимым то, что
необходимо для принятого предложения. Кантовский пример ложного обещания здесь
тоже не превращается в закон против всякой паузы. Он помогает внимательнее
относиться к тому, какие основания согласия мы сознательно создаём для другого
человека.

V. Существенность определяется решением, а не нашей
выгодой
Рита может считать шум незначительным, потому что привыкла к нему и спокойно
работает дома. Для мастерской, построенной на разговоре, он существенен. Чужая
потребность не становится обязательной во всём объёме, но её известная связь с
предложением должна учитываться. Вопрос не звучит как «насколько это раздражает
меня». Нужно спросить, может ли обстоятельство разумно изменить участие, время или
место. Если да, выгодное умолчание отнимает у людей возможность сравнить реальные
варианты, даже когда хозяйке кажется, что они могли бы просто потерпеть и сохранить
приятную встречу.

Существенным бывает и отрицательное знание: Рита ещё не проверяла, можно ли
использовать комнату вечером. Она не обязана сообщать каждую непройденную
проверку в любом приглашении. Но если подтверждает возможность вечера,
неопределённость относится прямо к её ответу. Указание, что условие пока не
подтверждено, даёт друзьям другую основу решения. Оно может привести к отказу, и
именно поэтому его не стоит считать лишней технической подробностью. Честность о
границе знания важна там, где говорящий уже приглашает опираться на определённость,
которой у него на самом деле нет.
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Можно задать и слишком широкий критерий: всё, что могло бы заинтересовать другого,
нужно сообщить. Он превращает ответственность в невыполнимую обязанность
угадывать любые предпочтения. Друзей может заинтересовать цвет скатерти, но Рита не
обязана считать его существенным, если никто не связывал с ним задачу. Если
мастерская посвящена фотографированию белого предмета и цвет фона влияет на
работу, контекст меняется. Существенность требует конкретной связи, а не бесконечной
возможности интереса. Чем яснее задача обсуждена, тем лучше обе стороны различают
условия участия и просто любопытные подробности чужого быта.

Полезен вопрос об альтернативном знании: если бы люди узнали это вовремя, могли ли
они разумно выбрать иначе? В исходной сцене да: перенести встречу на утро, найти
другое помещение или изменить формат. Это не доказательство, что они обязательно
отказались бы. Обязанность уточнить не требует уверенности в чужом отказе.
Достаточно увидеть значимый выбор, на который обстоятельство влияет, и собственную
роль в предложении. Когда Рита сохраняет возможность выбрать, она не теряет право
желать мастерскую у себя; она перестаёт делать чужое незнание способом реализации
этого желания.

VI. Уточнение должно прийти, пока оно ещё меняет действие
Рита может рассказать о сверлении, когда гости уже пришли. Сведения становятся
правдивыми и полными, но возможность заранее изменить план утрачена. Время
сообщения входит в нравственный вопрос. Не всякая задержка означает умысел: она
могла поздно узнать о работе или забыть предупредить. Тогда требуется различить
причину и исправление. Но если она специально ждала, чтобы друзьям было неудобно
уходить, позднее раскрытие не отменяет способ получения участия. Полнота после
необратимого шага не равна честному основанию до него, и люди вправе обсуждать
именно эту потерю выбора.

Своевременное уточнение может быть коротким. Рита пишет: утром тихо, после обеда
ожидается ремонт у соседа, окончание неизвестно; для разговора лучше выбрать другое
время или место. Ей не нужно пересказывать соседский спор или обещать повлиять на
работу. Она сообщает условие и границу уверенности, а дальше предлагает варианты в
пределах своих возможностей. Это не речь о собственной нравственной безупречности.
Она позволяет участникам сопоставить сведения с задачей и ответить самим, сохраняя
собственный ресурс времени, материалов и готовности изменить уже предварительно
обсуждённый план.

Уточнение должно получить заметное место. Если главное сообщение уверенно обещает
тихую мастерскую, а исключение спрятано в длинной переписке среди деталей о чае,
его формальное присутствие не гарантирует понятности. Мы не создаём универсальный
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стандарт оформления сообщений. Мы спрашиваем, действительно ли говорящий
помогает заметить условие, на которое люди будут опираться. Важное исключение стоит
связать с предложением прямо, без игры в угадывание. Особенно когда старая
уверенная формулировка уже распространена и участники продолжают пересылать её
тем, кто ещё не видел новую информацию и готовит своё участие отдельно.

Если условие меняется снова, старый ответ следует обновить. Сосед отменил ремонт —
Рита может сообщить это, не утверждая, что любой будущий звук исключён. Работа
перенесена на утро — прежний утренний вариант больше не подтверждён. Такое
сопровождение не требует контролировать весь мир. Оно относится к известному
изменению существенного условия, о котором организатор уже говорил. Обязанность
имеет конец и предмет: сделать актуальной доступную картину для этого решения. Она
не превращает хозяйку в постоянного наблюдателя за всеми возможностями, но не
оставляет старое удобное сообщение действовать после того, как она узнала его
непригодность.

VII. Когда неполная картина уже привела к участию
Мастерская не состоялась, и Рита слышит претензию. Первое полезное действие —
признать конкретное: знала о дневном ремонте, сообщила об утренней тишине и не
обозначила отличие для назначенного времени. Такая фраза отделяет выбор от
результата. Если она не знала, признание должно быть другим; не нужно брать на себя
выдуманный умысел ради примирения. Но если знала, ссылка на отсутствие вопроса не
объясняет собственного вклада. Она направляет внимание на пробел друзей и оставляет
без ответа то, что хозяйка сознательно сделала с известным существенным условием
своего предложения.

Дальше важно назвать доступные последствия. Люди потратили дорогу, подготовили
материалы, отложили другие дела. Рита не может вернуть всё время или обещать, что
новая встреча полностью компенсирует сорванную. Она может предложить подходящее
помещение в другой день, вернуть собственный собранный взнос, если он был, или
помочь перенести материалы. Мы не определяем юридическое возмещение. Мы
удерживаем связь между признанием и действием: извинение не должно быть заменой
обсуждения реального расхода, а предложение исправления не должно заставлять
гостей снова принять условия, которым они уже не доверяют.

Друзья могут отказаться от следующей встречи у неё. Это не обязательно наказание и не
доказательство, что извинение было недостаточно красиво. Они оценивают доступные
основания дальнейшего участия. Рита может дать точные новые сведения и оставить
возможность проверки, но не вправе требовать восстановить прежнее доверие к
определённому сроку. Исправление делает выбор честнее; оно не контролирует ответ.
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Если отказ вызывает желание снова умолчать о слабом месте нового предложения,
полезно заметить повторение: стремление избежать неприятного исхода опять пытается
получить преимущество через ограничение чужого понимания.

После события стоит изменить порядок приглашения. Для мастерской можно заранее
уточнять время, требования к разговору, доступность помещения и известные
препятствия. Не нужен длинный договор на дружескую встречу. Достаточно тех условий,
которые способны поменять решение, с отметкой того, что пока неизвестно. Польза
нового порядка будет видна при следующем приглашении: Рита сообщает значимое до
подтверждения, друзья называют особые требования, а изменение не прячется среди
второстепенного. Так ответственность остаётся конкретной и совместной, вместо того
чтобы превращаться в бесконечную проверку всех слов на случай любого возможного
разочарования.

VIII. Оставить человеку возможность понять предел
Честный разговор не требует, чтобы собеседник понял нас идеально. Люди по-разному
читают сообщения, забывают сведения и иногда слышат желаемое. Мы можем отвечать
за доступную ясность существенного и собственную роль в ошибочной картине,
сохраняя предел. Если Рита прямо сообщила дневной шум, а друг прочитал только
первое предложение об утре, нужно разобраться с пониманием, но факт его
разочарования сам по себе не превращает сообщение в обман. Если она специально
расположила текст так, чтобы условие пропустили, формальная ссылка на написанное не
закрывает вопрос о её участии.

Проверка понимания полезна там, где условие особенно важно и есть основание ждать
путаницы. Можно попросить подтвердить, что мастерская теперь утром, потому что
после обеда помещение не подходит. Это не контроль чужой самостоятельности и не
требование повторять каждую фразу. Оно связано с конкретным изменением и
дальнейшим действием. Иногда достаточно нового ясного сообщения; иногда нужно
остановить пересылку старого адреса и времени. Соразмерность состоит в связи с
реальным риском неправильного участия, а не в максимальном числе подтверждений и
в стремлении застраховаться от любой будущей претензии.

Личная граница при этом сохраняется. Рита сообщает шум и время, но не обязана
раскрывать финансовый спор с соседом, семейные обстоятельства или причины выбора
квартиры. Друзьям нужна пригодность места, а не доступ ко всей её частной жизни.
Честность позволяет обозначить и это различие. Можно сказать, что подробности не
обсуждаются, а известное условие таково. Когда граница видна, другой решает на
реальной основе. Когда она спрятана в уверенном описании отсутствующего условия, он
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получает картину, пригодную прежде всего для удобства говорящего, и позже не может
восстановить уже потерянное время выбора.

В исходной сцене достаточный следующий шаг — признать дневное исключение и
предложить реально подходящий вариант без давления. Более общий навык состоит в
проверке ожидания: откуда оно взялось, какой факт способен изменить решение и что
наше сообщение побуждает принять за известное. Молчание не становится обманом по
одному внешнему признаку. Но отсутствие ложной фразы не делает любое влияние
честным. Между бесконечным раскрытием и удобной полуправдой остаётся точная
человеческая работа: сообщить существенное вовремя, назвать границу знания и
оставить другому возможность согласиться, уточнить или отказаться на основании того,
что действительно предложено.

Что это значит на практике
Возьмите одно обычное предложение, на которое другой человек будет опираться:
встречу, совместную задачу или использование вашего помещения. Не используйте
упражнение для профессиональной обязанности раскрытия, юридического спора или
опасной ситуации. Запишите решение адресата и три условия, которые способны его
существенно изменить. Укажите, что известно, что не проверено и что изменилось после
последнего сообщения. Не составляйте список всей своей жизни: граница объёма
определяется именно этой задачей и тем, что вы сами предлагаете считать подходящим.

Затем восстановите ожидание. Что вы сказали прямо? Что следует из принятой роли,
прежнего порядка или ответа на вопрос? Что собеседник только предполагает без
доступного основания? Различите эти случаи до оценки вины. Если знаете существенное
исключение, сформулируйте его рядом с основным предложением. Если не готовы
подтвердить условие, обозначьте неопределённость. Не пользуйтесь сведением об
одном времени как ответом на другое, когда рассчитываете, что человек не заметит
разницы и согласится именно благодаря ей.

Проверьте личную границу отдельно. Можно не сообщать ненужную биографическую
подробность, оставаясь ясным о пригодности предложения. Отказ должен оставить
понятным отсутствие ответа, а не создать видимость подтверждения. Задайте себе
вопрос: если человек поймёт мои слова точно вместе с их пределом, сохранится ли
возможность честного согласия? Если польза сообщения зависит от его ошибки,
рассмотрите иной способ: уточнить, изменить условие, перенести время или отказаться
от предложения, которое пока не можете представить достаточно надёжно.

Отправьте существенное уточнение до действия и при необходимости проверьте
понимание одного изменённого условия. Если участие уже состоялось на неполной
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картине, назовите собственный вклад и доступное исправление, сохранив право другого
не принимать новый вариант. После этого проверьте одно фактическое изменение:
обновлено ли время, остановлена ли пересылка старого сообщения, подтверждено ли
подходящее помещение? Практика придумана авторами United Wisdom, не имеет
заявленной исследовательской эффективности и не определяет юридическую
допустимость. Она делает видимым предел сообщения, на котором основан конкретный
совместный выбор.

Ключевая цитата
Само по себе молчание о чём-либо не составляет сокрытия.

Цицерон, «Об обязанностях», III.57, фрагмент перевода Walter Miller; русский перевод
United Wisdom. Дальше текст связывает сокрытие с удержанием ради своей выгоды в
неведении тех, кому существенно знать; первую часть нельзя отделять от этого условия.

Связи между традициями

Источник Контекст Ограниченное
сопоставление

Различие, которое
сохраняем

Цицерон, III.50–57 Спор о сведениях
продавца и авторское
решение

Простое молчание
отличается от
выгодного сокрытия
существенного

Античное обсуждение
не устанавливает
современное право
раскрытия

Августин, §§3–4 Сказанное, убеждение
и намерение

Неизвестность и
сознательно
поддержанная ошибка
различаются

Богословское
рассуждение не
становится полной
современной
классификацией
умолчаний

Притчи 12:17–23 Правдивость и
сдержанность речи

Неполнота не равна
обману автоматически

Не выводим
разрешение скрывать
значимое ради выгоды

Кант,
«Основоположение», I

Основание согласия в
примере ложного
обещания

Внимание к тому, на
что предлагается
опереться другому

Пример обещания не
превращаем в запрет
любой паузы

United Wisdom Условная мастерская и
авторская практика

Ожидание,
существенность,
время и предел знания

Редакционный порядок
не приписывается
источникам
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Источники
• Цицерон. De Officiis, перевод Walter Miller, 1913, Project Gutenberg 47001. Прочитан
выбранный контекст III.50–60; статья использует III.50–57. Эпиграф передаёт реплику
Диогена III.52, ключевая цитата — фрагмент авторского решения III.57. Права
исторической редакции не объявляются установленными во всех юрисдикциях.

• Августин. On Lying, перевод H. Browne, редакция New Advent. Используется ранее
прочитанный выбранный контекст §§3–4 о сказанном и позиции говорящего. Буквальная
цитата в этой статье не приводится; чтение всего трактата не заявлено.

• Притчи, King James Version, Wikisource. Используется прочитанный контекст 12:17–23,
особенно 12:23; буквальная цитата здесь не приводится. Сдержанность не объявлена
разрешением на выгодное сокрытие условий.

• Иммануил Кант. Fundamental Principles of the Metaphysic of Morals, перевод Thomas
Kingsmill Abbott, Project Gutenberg 5682. Используется выбранный прочитанный контекст
раздела I о ложном обещании; авторское сопоставление не приписывает этому примеру
исчерпывающую теорию умолчания.
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неопределённость, раскрытие, личная граница, согласие, предложение, время, роль,
договорённость, уточнение, внимание, участие, исправление, доверие, выгода,
приватность, ответственность, Цицерон, Диоген, Антипатр, Августин, Притчи, Кант
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